. Vilem Flusser.

Angenommen,

"Hypotheses non fingo" (Sir Tsaac Newton),

Einleitende “edenken,

Ein Terrorist rennt mit seinem Maschinengewehr durch die Gegend., Er laeuft
der Zukunft entgegen, Zugleich sitzt ein Futurolog vor seinem Terminal und beob-
achtet, wie der Terrorist eine wWahrscheinlichkeitskurve entlanglacuft. Der Terro-
rist laeuft der GegenWart entgegen. Schliesslich springt der Terrorist aus der Ce-
gend und/oder dem Terminal auf den Lchreibtisch und erschiesst den Futurologen. Er
sagt dazu: "ich musste den Futurclogen erschiessen, weil er mir inm heg zur Zukunft
stand; und dieses mein Muessen ist meine Freiheit", Der Futurolog, koennte er noch
reden, wuerde dazu sagen: "ich habe damit gerechnet", Der eben geschilderte Knoten
von absurden Widerspruechen heisst "Dialektik der Freiheitn,

Terrorlst und Futurolog haben verschiedene shsichten bezueglichrzukunft. Day
ist auf unterschiedliche Einstellung der Zukunft gegenueber zurueckzufuehren. per
Terrorist steht mitten im Gedraenge der ankommenden Versprechen, Drohungen und PFra.
gen, er ist ”engagiert". er fuehlt die Dringlichkeit der Zukunft, weil er sie "wahre
nimmt". Der Futuroclog steht auf den Fussspitzen, er versucht, ueber das Cedraenge
hinauszusehn, er ist "detackiert'", er sieht die Moeglichkeiten der Zukunft weil er
sie "anuimmt". Auch das vorliegende Buch wird dié Zukunft "annehmen", auf Fussspite
zen stekn, aber e¢s wird keine Futurclogie sein.

Der Futurolog sieht die Zukunft als Streuung von Moeglichkeiten, Und zwar
xommen die Moeglichkeiten von einem leeren Horizont her, und sie verdichten sich um
die lMitte des Moeglichkeitsfeldes. Das ist eine bekannte Strewung: wie die der EFie
senspaene um einen Magneten., lan ist verleitet, eine Feldtheorie der Zukunft agf-
zustellen., aber das geht nicht. Wenn man auf Fussspitzen steht, ist man noch immer
mitten im Feld, hat dazu keinen theoretischen Abstand, und der Terrorist kann einen
noch immer erschiessen. Solange kein metaphysischer Kran erfunden iét, ist allen
Zukunftstheorien zu misstrauen. Und ausserdem war der Vergleich mit dem magneti-
schen Feld nlcht 50 put, wie er aussahe. Die herankommenden Moeglichkeiten werden
naemlich zu Wirklichkeiten, wenn sie gegenvaertig werden, und sie koennen aus dem
Feld hinausfallen und zu Unmoeglichkeiten werden. Eisenspaene koennen keine derar-
tigen ontelogischen Purzelbaeume schlagen, Die angenommene Zukunft sieht c¢her wie
ein Kohgress von (espenstern aus als wie ein magnetisches Feld, weil sich einige Ge-
spenster materialisieren, andere verfluechtigen, und andere wieder gegén einander
stossen und mit einander verfliessen. Wie kann man sie packen?

‘an kenn annehmen, dass die Moeglichkeiten desto wahrscheinlicher werden,
je nacher sie zur Cegenwart ruecken. Diege Kategorie '"Naehe" laesst sich messen,
Man kann mit ihr Kurven konstruieren, sie auseinanderlaufen, einander kreuzen, sich
bindeln, sich gegenseitig aufheben lassen, und man kann sie extrapolieren., Dieses
derart auf dem Terminal erscheinende Zukunftsszenario laesst sich fortschreitend ver-
bessern: man kann immer mehr Moeglichkeiten hineinfuettern, und den Wahrscheinlich-
keitsgrad einer jeden messen. Es wird zwar dabei immer Jrrtumsfaktoren geben, aber
diese Faktoren werden immer kleiner werden, und sie sind selbst ziemlich exakt kalkue

lierbar.
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erkennen, Es wird keine Futurologie sein,

lin die Wirklichkeit springen zu lassen. Den Terroristen aus dem Terminal auf den

-l

75 geht einen jedoch ein Gruseln an, wenn man diese Xategorie "Naehe" be-
trachtet., Oie besagt, dass ich in der Mitte der Zukunft stehe, und dass mich die
Zukunft desto weniger angeht, Je weiter die Moeglichkeiten von meinem Standpunkt ent-
fernt sind, weil sie dort draussen immer unwahrscheinlicher werden. Aber ich bin doch
nicht allein da? Andere stehn um mich herum, ein jeder in der lMitte seiner eigenen
Zukunft. MYanche stehn mir so nah, dass sich unserer beider Zukuenfte ueberschneidene.
Daher gibt es Moeglichkeiten, die zwar von mir selbst entflernt sind, aber meinen
Kaechsten angehn., Derartige Méeglichkeiten sind doch auch fuer mich bedenklich? EZrst
wenn in die Kategorie '"Naehs" der altertuemliche Begriff "Naechstenliebe" eingebaut
w1rd kann 51e angenonmen werden. Aber kann man dann mit 1hr kalkulmeren?

Es 1aesst gich eine allen gemeinsame Zukunft konstruleren, eine graue Zo=-
ne aus allen Zukuenften, aber das hat zwei Folgen: Erstens verschwindet der Tod, (der
leere Horiéoné}“von dem aus die Moeglichkeiten ankommen), aué dem Blickfelde Und zwel~
tens wird es unmoegllch, in dieser grauen Zukunft sich selbst zu erkennen. und andere |
anzuerkennen, Dafuer 1aesst sich darin immer exakter kalkulieren. ' Das vorllegende
Buch muss leider auf diese Exaktheit verzichten. Denn es wird Annahmen machen, dle
den Tod nicht verhuellen, und dle erlauben, sich selbst zu erkennen und andere anzu-
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Aber es wird auf Fussspitzen tanzen. Dem Futurologen aehﬁlicher sein als !

dem Terroristen., Denn es wird versuchen, Angenommenes, (Hypothetisches, Fiktives),

Schreibtisch, wie Eschers Eidechsen, die aus einem Papierblatt auf den Schreibtisch
kriechen, Worum geht es bei diesem Springen? Geht es darum, dass etwas Wahrschein-
liches aus dem Schein bricht und wahr wird? '"Wahrscheinlich" ist eine‘chiﬁaere, de=-
ren Kopf wahr und deren Schwanz Schein iste Geht es etwa darum, dieser Chimaere den
Schwanz abzuhacken? , .
Tarum kann es nicht gehen. Denn eine Chimamere ist keine Collage, sondern ;
eine Synthese von zwei verschiedenen Tieren. Eine Annahme ist nicht zum Teil wahr und
zum anderen Schein, sondern zur Gaenze wahrscheinlich. Sie ist weder wahr noch falschf
denn sie bezieht sich niecht auf Wirkliches, sondern auf Moeglichkeiten. Vo nichts i
ist, dort hat auch der Kailser das Recht auf Wahrheit und Falschheit verloren. Eine f
Annahme ist zur Gaenze wahrscheinlich, und zwar mehr oder weniger wahrscheinlich.
Futurologen stehn auf Fussspitzen, um aus den herankommenden Moeglichkeiten die wahr=
scheinlichsten anzunehmen, und dann den Terroristen springen zu machen., Das kann das
vorliegende Buch nicht machen. Denn gerade die unwahrscheinlichen Annahmen sind die
interessanten., Die futurislerte Zukunft ist geschmacklos und ungeniessbar, weil so
wenig Unwahrscheinliches darin vorkommte. Der Mensch ist ein Tier, das sich von Un=-
wahrscheinlichem naehrt, und er frisst es, um es wahrscheinlicher zu machen. Das
vorliegende Buch wird Unwahrscheinliches annehmen, und dabei den Terrbristen trotzdem
zum Springen verleiten. Und sei es nur, weil "Schein" und "schoen" der gleichen Yort-
wurzel entstammen. "Zukunfi' heisst lateinisch "ad-ventura'. Dieses Buch wird ver-
suchen, eine abenteuerliche Zukunft anzunehmen, und sie doch irgendwie auf den Schreit

tisch springen lassen.
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Dieses Buch verspricht Abenteuer, und zwar schon jetzt, in der Einleitung,
un den Leser neugierig zu machen. Denn Neugier ist das Motiv, das uns bevegt, uns
mitten im Gedraenge der dringlichen Zukunft auf die Fussspltzen zu'stellen. Nicht
prophetische Inspiration, sondern Abenteuerlust, (Neugier), ist dexr Boden, aus wel-
chen die folgenden Anriahmen spriessen. Nimmt der Leser fuer die Dauer seiner Leke
tuer diesen Boden an, dann kann es lustig werden. '

Dle Zukuntt kovmt' morgen wird heutee Trotzdem wollen manche Leute von
heute nach morgen, obwohl sie wissen, dass sie das nicht koennen:- dort vwo sile sind,
dort ist iamer heute. harum elgentlich wollen diese Leute einen. Bolchen Unsinn ma=
chen? Ueil sie nicht nur wahrnehmen, sondern auch annchmen wollen, Aus purer Neue
giers Man kann das auch nobler sagen: die Leute wollen Freiheit.. Auch das vorlie-
gende Buth ﬁill daé. Dann komnen allerdings Futurologen‘ und beweisen, dass lauter
Unsinn dabei herauskommt, ' Dieses Buch ist daher lauter Unsinn: esawill ‘der Freiheit

dienen,
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