il flolomifen

Nachrichtenverbindungen fiir die Zukunft werden mit dieser Anlage in Leeheim bei Darm-
stadt (BRD) untersucht. Es handelt sich um die Parabolantenne einer sogenannten ,Erde-
funkstelle“, mit der Frequenzbereiche oberhalb 10 GHz erprobt werden, da die bisher
gebriauchlichen Hochfrequenzen der Fernmeldesatelliten bereits ausgebucht sind. Allerdings

sind bisher die storenden meteorologischen Einfliisse noch zu stark

dpa-Bild

Krimineller Moralismus

Zerstorungstrieb unter beschonigendem Deckmantel

Gegen Ende seines Lebens schrieb Sigmund Freud die nachdenklichen Be-
merkungen: ,,Manchmal haben wir, wenn wir von den Greueltaten der Geschichte
horen, den Eindruck, die ideellen Motive hitten den destruktiven Geliisten nur als
Vorwand gedient, andere Male, zum Beispiel bei den Grausamkeiten der heiligen
Inquisition, meinen wir, die ideellen Motive hiitten sich im Bewufitsein vorgedringt,
die destruktiven ihnen eine unbewufite Verstirkung gebracht. Beides ist méglich.*

Die Méglichkeit, Grausamkeiten konn-
ten allein um guter Zwecke willen und
ohne alle anderen Griinde veriibt wer-
den, hat dieser profunde Kenner der
menschlichen Seele nicht einmal in Be-
tracht gezogen. So hat er mit der ihm
eigenen riicksichtslosen Unbestechlich-
keit einen hochbedeutsamen Tatsachen-
komplex angepackt, der oft noch griind-
licher verdrangt wird als die Sexualitit.
Es handelt sich dabei um die unbe-
wulite oder auch bewuBite Tarnung
aggressiver und destruktiver Geliiste hin-
ter hochmoralischen — etwa ,humani-

Die Kamera
ist ein Gewehr

,Und sie wollen nun auch noch den
Kindern das Photographieren beibrin-
gen!”“ Der das sagte, war der Schopfer
der modernen Photographie, der bedeu-
tende Photograph Albert Renger-Patzsch.
Sein Vorwurf bezog sich darauf, daB so-
wieso schon zuviel photographiert wiir-
de, genauer gesagt, dal zu viele belang-
lose Bilder produziert wiirden. Von sei-
nem Standpunkt aus hatte er recht. Fiir
ihn war Photographie stets ein Dienst
an den Objekten, die ihrem Wesen ge-
mal darzustellen seien. Auf die BloB-
legung des Kerns eines Menschen, einer
Pflanze und eines Baums, auf die kon-
krete Charakteristik einer Architektur
und einer Maschine, eines Steins oder
einer Gesteinsart kam es ihm an— auf
die Moglichkeit der Photographie zur
Konkretisierung von Formen, Erschei-
nungen und Sachverhalten. Daran hat
sich grundsitzlich bis heute nichts ge-
dndert.

Also wire demnach jedes Photo eine
Art von Dokument? Der iiberwiegende
Teil der Menschheit glaubt es. Das aber
ist eine primitive Vereinfachung, eine
gefdhrliche Naivitdt. Wir leben heute in
einem ,,photographischen Milieu®. Unser
tdglicher Konsum an Bildern in Zeitun-
gen, Zeitschriften, auf Plakatwinden
und in Schaufenstern ist ungeheuer grofl
(von Film und Fernsehen ganz zu
schweigen). Haufig geben sich diese
Bilder als bloBe Nachrichten aus, sie
geben vor, Personen und Tatbestinde
sachlich, das heiBit objektiv wiederzu-
geben. Aber das Objektiv ist eben nicht
objektiv. An dem Zeitpunkt der Welt-
geschichte, an dem wir augenblicklich
halten, ist das Objektiv der Kamera
mehr ein Kampfmittel geworden.

Die extrem kurze Brennweite verzerrt
die Proportionen: Ein Politiker, aus
groffter Ndhe in ganzer Figur aufgenom-
men, wird zu einem Wesen mit Wasser-
kopf und Stummelbeinen. Sein Bild
»setzt ihn herab“. Der real eingenom-
mene Standpunkt kann durch den Ge-
brauch bestimmter Instrumente zu einem
emotionalen werden. Das ist nicht immer
Absicht, sondern ergibt sich dadurch,
dall das Arbeiten mit kurzen Brenn-
weiten bequem ist. Aber es geschieht
auch héufig aus Aggressivitit und weil
es in der riesigen Masse der Bilder schon
eines besonderen Reizes bedarf, um den
Konsumenten iiberhaupt zum Hinblicken
zu bewegen.

F. Kempe (,,Nirnberger Zeitung®)

stischen” oder ,emanzipatorischen* —
Idealen oder Utopien.

Diese Problematik ist heute unter dem
Eindruck des Angriffes der ,,Neuen Lin-
ken“ auf die etablierte Demokratie des
Westens wieder aufgebrochen, aber sie
hat sich in anderen Zusammenhidngen
auch einzelnen Kommunisten aufde-
driangt. Beispielsweise schrieb in seinem
bemerkenswerten Buch , Kritik und Zu-
kunft des Sozialismus“ vor kurzem der
jugoslawische Marxist Svetozar Stoja-
novic:

»Es sieht so aus, als miisse man in
Zukunft die Theorie des UnbewulBiten
in stirkerem Mafle auch auf die revo-
lutiondren Gruppen anwenden. Die Er-
scheinung der Inversion von Zielen und
Mitteln erweckt den Verdacht, daB
unter bewuften Zielen von Beginn an
andersartige unbewuflte Ziele lagen. Die
bewuBten Ziele, deren Achse die klas-
senlose und staatslose Gesellschaft dar-
stellt, dienen in solchen Fillen zur Ver-
deckung des unterbewufBiten Wunsches
nach der eigenen Verabsolutierung der
Macht.*

Die Welle spatmarxistischer Emotion
und Machtpolitik, die seit einigen Jah-
ren hochschdaumt, hat allerdings bisher
die Tatsache verdeckt, dal in jlingster
Zeit eine Reihe bedeutender Beitrige
zur Durchleuchtung der politischen Hy-
pokrisie geleistet wurden, jener bewuB-
ten oder unbewuBiten Heuchelei also,
in welcher moralistische und emanzipa-
torische Phrasen der Machtgier, der Zer-
storungslust, dem Hal, dem Neid und
dem Ressentiment als Maske und Waffe
dienen.

So hat beispielsweise die neuere For-
schung die — auch in katholischen und
zumal evangelischen Akademien verbrei-
tete und geglaubte — Legende wider-
legt, nach welcher der junge Marx von
dem reinsten humanistisch-emanzipatori-
schen Ethos beseelt gewesen sein soll,
das zu der spiteren Okumenistischen
Verengung und besonders zu der tota-
litiren Entartung des Marxismus in kla-
rem Gegensatz steht.

Schon in der zweiten Hailfte der sech-
ziger Jahre haben Autoren wie Arnold
Kiinzli, Ernst Kux und Robert Payne
auf Grund einer minuziésen mAuswer-
tung gerade der frithesten Dokumente
— auch der in dieser Hinsicht ungemein
aufschluBreichen dichterischen Versuche
— liberzeugend dargetan, dal Marx
schon als Student von messianischem
SendungsbewuBtsein, cdsarischen Macht-
anspriichen und unbidndigen destruk-
tiven Gelisten erfillt war. Um seine
eigene Person und diese ihre Bediirf-
nisse hat er schon ldngst vor dem ,,Kom-
munistischen Manifest® aus dem iiber
den deutschen Idealismus tradierten
Erbe der Selbstverottungsmysterien eine
Deutung der Weltgeschichte als eines
Selbsterlosungsprozesses der Menschheit
ausgebaut, wo ihm selbst die historisch
einzigartige Rolle dessen Vorbehalten ist,
der diese Erlosung erst ermoglicht, in-
dem er ihr Geheimnis entschliisselt. Je-
der Widerstand ist nicht nur sinnlos,
weil er von der ehernen Notwendigkeit
der Geschichte hinweggefegt werden
wird, sondern er ist das schlechthin Un-
moralische und Unmenschliche, da er
sich der Menschheitsbefreiung und
Menschheitsbegliickung entgegenstemmt.

E. Topitsch (,,Die geistige Welt™)
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Das Fernsehen naher gesechen

Auch hier gilt: ,Wer zahlt, schafft an“ — Zeichnungen von Matthias Schénweger

Unter anderen Mdbelstiicken steht
eine Kiste, aus der filmihnliche
Bilder und radiodhnliche Laute ent-
strémen, falls man sie richtig be-
handelt. Die Behandlung ist einfach,
aber der Grund, warum sie funktio-
niert, ist schwer zu ersehen. Die
Kiste ist ein Fall von ,funktionell
einfachen und strukturell komple-
xen Systemen®. Die der Kiste ent-
stromenden Bilder und Laute be-
deuten etwas, und die Menschen, die
im Halbkreis herumsitzen, um sie zZu
empfangen, kennen diese Bedeu-
tung. (Der Halbkreis ist eine der
Gestalten, unter denen heute Fa-
milien erscheinen.) Die Empfinger
wissen auch, daff diese , Botschaft
oder Nachricht“ genannte Bedeutung
nicht aus der Kiste selbst ent-
spriefit, aber sie kennen nicht ge-
nau den Ursprung der Nachricht.
Sie wissen, daff die Kiste mittels
einer ,Kanal“ genannten Vorrich-
tung mit einer Stelle verbunden ist,
an der Bilder und Laute behandelt
werden, um ausgesandt zu werden
und Nachrichten zu bilden. Und sie
wissen auch, daff es sich um einen
kostspieligen Prozeff handelt, und
dafp daher die, welche ihn bezahlen,
irgendein Interesse am Resultat des
Prozesses haben miissen. Aber all
dies Wissen klammem die Empfin-
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ger wihrend des Empfanges aus,
und verhalten sich so, als ob die
stromenden Botschaften ,Nachrich-
ten aus der Welt“ wiren.

Fiir die Empfinger gibt es zwei
Arten von Nachrichten: solche, die
Ereignisse in der Welt darstellen,
und solche, die sie vorstellen. ,Dar-
stellung“ genannte Nachrichten (wie
Wochenschau und politische Reden),
sind Bilder und Laute, welche an-
geblich indirekt von den Ereignis-
sen  selbst ausgestrahlt werden.
»Vorstellung“ genannte Nachrichten
sind solche, bei denen die Bilder und
Laute von Dingen ausstrahlen (zum
Beispiel Schauspielern), welche die
Ereignisse nur vertreten. Daher be-
deuten fiir die Empfinger Darstel-
lungen die ,wahren“ Ereignisse, und
die Vorstellungen die ,fingierten*.
Diese Unterscheidung bleibt jedoch
verschwommen, und zwar aus fol-
genden Griinden: a) Die Bilder und
Laute selbst lassen sie nicht erken-
nen. (Ein Schauspieler, der einen
Athleten vorstellt, schaut genau so
aus wie der Athlet selbst), b) Die
Bilder und Laute haben alle einen
kiinstlichen, und daher , fiktiven*“
Charakter. (Mondlandungen sehen
wie Science-fiction aus, und wer-

den als ,wahr“ von Ansagern ange-
kiindigt, die selbst wie Schauspie-
ler aussehen.) c¢) Vorstellungen sehen
wbesser“ aus als Darstellungen. (Fil-
me zeigen besser als Wochenschau,
was sie bedeuten.) d) Das unklare
Wissen von der Behandlung der
Bilder und Laute verleiht allen ,,fik-
tiven“ Charakter. (Man weifi, daf
Wochenschau wie ein Film zuge-
schnitten wurde.) Daher wird es fiir

den Empfinger uninteressant, ob
eine Nachricht ,wahr“ oder ,fin-
giert” ist. Interessant ist nur, ob

sie langweilig oder sensationell ist.

Die der Kiste entstromenden Bil-
der und Laute verraten nicht, aufer
bei ,Werbeprogrammen®, daff sie
dem Interesse derer dienen, die ihre
Ubertragung bezahlen. Daher unter-
scheidet der Empfinger (diesmal ge-
nau), zwischen zwei Arten von
Nachrichten: den ,subjektiven“ und
den ,objektiven“. Die , subjektiven*
(wie Werbungen), beabsichtigen, im
Empfinger ein spezifisches Verhal-
ten hervorzurufen (zum Beispiel: zu
kaufen). Die ,objektiven“ (wie Wo-
chenschau wund Film), beabsichtigen,
dem Empfinger Informationen oder
dsthetische Erlebnisse zu Dbieten.
Tatsichlich ist es selbstredend so,
daf iiberhaupt alle Botschaften be-
absichtigen, den Empfinger zu in-
formieren und ihm dsthetische Er-
lebnisse zu bieten, um in ihm ein
spezifisches Verhalten hervorzuru-
fen, an dem die Bezahler der Uber-
tragung interessiert sind. Der Unter-
schied zwischen Werbung und
anderen Programmen ist nur ein
Gradunterschied, nicht ein wesent-
licher. Dies aber bleibt dem Emp-
finger im Lauf des Empfangs ver-
borgen. Daher wird,er zu unbewufi-
tem Werkzeug derer, die die Uber-
tragung zahlen. Und daher auch
vergifit er, daff es solche Zahler
gibt, betrachtet die Kiste als auto-
nom, und so wird sie fiir ihn ma-
gisch.

Die Kiste ist mit Knépfen ver-
sehen, welche dem Empfinger er-
lauben, unter verschiedenen Sen-
dungen zu wihlen, oder den Strom
der Botschaften zu unterbrechen.
Das erweckt in ihm das Gefiihl
einer Kontrolle iiber die Kiste. Aber
die Wahl ist nur scheinbar, weil
alle Programme derselben Art von
Interesse dienen. Und die Unter-
brechungsmaoglichkeit ist problema-
tisch, weil sich der Empfinger einer
der wenigen Moglichkeiten beraubt,
mit der ,Welt“ in Verbindung zu
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treten. Das tiuschende Gefiihl der
Kontrolle (und , Freiheit“) erhiht
die Behandelbarkeit und Verwend-
barkeit des Empfingers durch den
Bezahler der Sendung.

Die Kiste sendet Botschaften, aber
empfingt keine. Obwohl es Metho-
den fiir den Empfinger gibt, auf
die empfangenen Botschaften zu
antworten (durch die Post oder das
Telephon), beeinflussen diese Ant-
worten die Fernsehsendungen nur
wenig. Darum sind im Grunde die
Empfinger zu passivem Empfang
verurteilt. Die Folge ist Passivitit
den Ereignissen der Welt gegen-
itber. Je mehr der Empfinger Nach-
richten von den Ereignissen erhilt,
desto passiver wird er. Diese Passi-
vitit liegt in der Absicht der Zahler
der Sendungen aus der Kiste.

Es gibt eine groffe Zahl sehr dhn-
licher Kisten, sie sind in viele Woh-
nungen verteilt, und es stromt aus
ihnen dieselbe Art von Bildern und
Lauten. Dadurch entsteht eine Ver-
mengung der Bereiche des , dffent-
lichen®“ und ,privaten“ Einerseits
stromt das dffentliche in Privatwoh-
nungen ein, andererseits kann das
Private darauf nicht reagieren. (Der
offentliche Mensch dringt zugleich
in Millionen Privatwohnungen und
spricht zu jeder von ihnen, aber
der Privatmensch kann ihm darauf
keine Antwort geben.) Der klare
Unterschied zwischen dem Jffent-
lichen und dem privaten Bereich ist
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aber die Grundlage einer jeden poli-
tischen Handlung. Da die Kiste den
Unterschied verwischt, entpolitisiert
sie die gesellschaftliche Lage.

Diese Beschreibung der Kiste und
ihrer Funktion ist liickenhaft und
oberflichlich, erlaubt aber doch fol-
gende Schliisse: a) Die Femsehkiste
verleiht der Familie eine neue Ge-
stalt, nimlich die des Halbkreises,
b) Sie gibt vor, den Empfinger mit
den Ereignissen der Welt zu verbin-
den, tut dies aber auf eine proble-
matische Weise, c¢) Sie bewirkt, dafi
das Unterscheiden zwischen ,wahr*
und ,, fiktiv“ uninteressant wird, und
trigt dadurch zu einer Wirklich-
keitsverfremdung des Empfingers
bei. d) Statt dessen liefert sie dem
Empfinger sensationalistische disthe-
tische Kriterien, e) Sie sendet Bot-
schaften, welche den Empfinger
unbewufit zu einem Werkzeug ver-
wandeln. f) Sie wirkt magisch, g) Sie
verleiht ein falsches Gefithl von
Kontrolle und Freiheit, h) Sie be-
wirkt, daffi der Empfinger die Er-
eignisse der Welt passiv hinnimmt,
i) Sie entpolitisiert die Gesellschaft
und bereitet den Weg zur totalitiren
Konsumgesellschaft.

Zusammenfassend lifit sich sagen:
Das Fernsehen ist nicht so, wie es
sein soll. Es entsteht die Frage: lifit
sich diese Tatsache dndern?

Vilem Flu ss er



