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A Vom Sandwich: eine post-moderne Ueberlegung. . 7 o o ' A
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. “"Chaos ist unentdeckte Ordnung, und Ordnung ist unentdecktes chaoa" Der
L?}erste Teil dieees Satzes ist ein moderner Glaubensartikel: Alle scheinbar‘¢hao- i
. tischen Phaenomene sina Im Grunde geordnet, und es ist Aufgabe der Vernnnft. defi

Schein gu zerreissen und gur Ordnung vorzudringen. Der Zweite Satzteil iat AuBe

druck einer modernen Verzweiflung: Alle scheinbar geordneten Phaenomene schwaben

.. in einem dbsurden chaos, in welches wir geworfem wurden. Die beiden Batzteile
scheinen einander zu widerpsrechen, und die Neuzeit kann ala einhiendelﬂ zuisohen
diesen widerspruechen angesehen werden, Zwischen denm Glauben an die vernunzt. (an

. den Fortachritt der reinen und angewandten Wiasenschaft). und dey existenziellen
Ueberzeugung. alles. Bemuahen sei angesichts des Todes vergehlich.' in der gus~-
gehenden Neuzeit wurden an den beiden Extremen dieses Pendelns entsetzliohe Ver«
brechen begangen, Einerseits der moerderische Versuch, das unobdentliche Ver-
halten von Mensch und Gesellschaft in eine ihm angeblich stuetzende Ordnung zu

" zwingen, ("inker" Totalitarismus). Andererseits der noch moerdefischébe. diee=

~ ses Verhalten durch Mobilisation von irrationalen Trieben zu lenken, und dabel

die angeblich trockene und uwn?fruchtbare Vernunft zu verachten, ("rechter" Totaw~
litarismus).  Beide einander ergaenzende Verbrechen sind noch im Gange. .

Die beiden Satzteile widersprechen elinander jedcch tatsaechllch nicht. denn
der Satz meint dieses: Dringt die Vernunft genuegend welt in scheinbar chﬁotische
Phaenomens, dann wird sie auf Ordnung stoasen, und drlngt sie genuegend weit in
diese Ordnung. dann wird sie auf Unordnung stossen. Der Satz bvesagt, daas die
objektive und die subjaktive Welt wie Sandwiche strukturiert sind: dass sie aus
einander ueberlagernden Ebenen von Ordnung und Unordnung aufgebaut sind, Ein
Beispliel fuer das objektive Sandwicht die unordentlichen Bewegungen der Schneg=
flocken verbergen ordentliche, (zum Beippiel die des freien Falls), und diese -

' verbergen unordentliche, (zum Beispiel die der Teilchenspruenge)., Eir Beispiei »
fuer das subjektive Sandwichs ordentliche, (rationale), Handlungen verbergen’ un-
ordentliche psychische Konflikte, und die verbergen eina psychische Ordnung. Was

" der Satz nahelegt, ist folgendes Weltbild: Alle wie immer gearteten Phaenomene,
geien sie physisch, biologisoh, psychologisch oder sozial, zeigen bel Analyse
eipen Sanduich-charakter. Und exr legt dies nicht nur empirisch. sondern auch the=-
oretisch nah. denn Goedels Theorem zeigt, dass sogar ausserordentlich gut geord=~
nete Systeme wie das der Logik und der Mathematik wie Sanwicha strukturiert sind.

Wie haben wir uns dieses Sandwich vorzustellen, und wie koennen wir damit
Jeben? Ist es wie ein aus unendlich vielen Stockwerken bestehendes Hochhaus, in
welchen der Aufzug der. Vernunft auf- und abfaehrt. um dabei von Niederlage zu Sieg
und von Sieg zu Niederlage zu fahren? Oder ist es eher u§%$§8h Segmenton bestehen—
de Schlinge. worin das "letzte" Segment lrgendwo ausaerhalb unseres Blick!eld vom

~ Mersten" gefolgt wird? Sollen wir der Vernunft vertrauen. weil sie sieg auf Sieg

?:erntet, oder sollen wir an {hr verzweifeln, well sle von Niederlage zu Niederlage \

" sehreitet?

-




R T Tt A : )

Man muss sich das Sandwich etwas naecher ansehn. - Auf den ersten Blick
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sieht es naemlich 50 aus, als ob seine enzelnen Ebenen nicht deutlich von einan
dergeschieden seien., Jede Ebene scheint eine faserige Ménge zu sein, (ein "fuzny
set"), und in die fasarlgen Mengen ueber und unter ihr vordringen zu wollsn. Nicht
Grenzen, sondern graud Zonen scheinen die Ebenen von einander zu trannen. Zum
Beispiel. Kernphaenomene scheinen in einer grauen Zone zwischen der Ebens der
geordneten Teﬂchenbahnen und Jener der ungeordneten Teilohenspruenge vor sich .

‘zu gehen, Auf den zwaiten Blick erveist sich das ale eine Taeuschung. Nicht das
_Sandwich ist grau, sondern grau eind die Phaenomene: gruen ist’ die Theorie. und
grau das konkret Erlebte. Zum Beispiels das Phasnomen “"Katze Jagt Maus" Es kam
in die unordentliche SandWichebene "1 erverhalten' eingebaut werden. Und indie
rdarunter liegende ordentliche "Nisohen in Oekosyatemen" "Und in die darunter
‘liegende zufaellige genetiache Mutationen"., Wo Jagt die thze? Jagt sie etwa
chaotisch, oder laut der Ordnung ihres Oekosystems, oder so, wie ihr das ihve
‘zufaelllg entstandene genetische Information vorschreibt? Das sind falsche Fraw
gen, denn sie Jagt ja picht im Sandwich. BSie jagt im Grauen dort draussen, und 3
das Sandwich analysiert dleses Graue, um mus diesem Qrauen weisse Ebenen von Ord-
nungen und schwarze von Unordnung herauszuschaelen. Das Sandwich ist weisé/
échwarz/weisse Unordnung folgt dort auf Ordnung, um von ¥¥Ordnung gefolgt ZU Wers
den, Das Graue, das Faserige, dgs Zotitige ist dort draussen.

Und doch: obwohl das Sandwich schwarz/weiss/schwarz ist, gleicht es
nicht einem Metermass, sondern eher einer russischen Puppe. dJede seiner Ebenen
schluckt Phaenomene, die auch von anderen Ebenen geschluckt werden, Also schlucke
gewissermassen‘die Ebenen einander, 5So ist etwa die Ebene "Nischen im Oekosyétem"
'dn der Ebene "Tierverhaltean" enthalten. Aber es ist eine selisame russische Pup=-
pes Denn die Ebene "Tierverhalten" ist ihrerseits in der Ebene "Nigcher im Oeko=
systenm" enthalten. Eine russische Puppe, worin eine groessere Puppé von elnex
kleineren verschluckt wird? Eine reversible russische Pupﬁe? Etwa wie das Gew
hirn das Undversum enthamelt, und das Universum dus Gehirn? Das Sandwich ist in
einer Art vonArussischem.Puppenkannihalismus in sich eelbst'verachlﬁngen. Diese
Verschlingungen sind Folgen des Versuchs, Ordnung und Unordnung im Grauen‘dort
dranasen zu unterscheiden. ' ' .

Das Sandwich fordert uns also auf, vor allem einmal die Welt und uns
selbst als elne graue Mischung von Ordnung und Unordnung hinzunehmen, oder, aum
dasselbe etwas dynamischer auszudruecken: es fordert uns auf, zuerst einmal hine
zunehmen, dass ueberall um uns herum und in unserem eigeﬁen Inneren'yeradhiedpne
Ordnunger immer wieder aus Unordnung emportauchen, um dorthin immer wieder zue
rueckzutaucken. Das ist selbstrededn, ausser Kontext gesagt; eine bénalelse- _
hauptung. Aber im Sandwichkontext gesagt, ist es alles nur nicht banal, denn ea
besagt, dass wir elnige der grundlegenden Ansichten und Werie der modernan Kultur
aufgeben muessen, und dass wir versuchen muessen, eine neue Kultur zu stiften-
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Nehmen wir néemlich_das Sandwichmodell an, (wie wir ja angesichts dos

gegenwaertigen Standes der wissenschaftlichen Erkenntnis wohl mueséeh), dann hoe




.

ben wir den Boden, auf dem die moderne VWissenschaft beruht, verlassen, . Diése :s
erkennt sich als eine Methode, (als dle einzige vernuenftige Methode), dank

. welcher wir in Richtung einer fundamentalen Ordnung, ein@r "mathesis univer-

. salis'"y eines "universalen Kogbinationsspiels von Theoraman und Algorithmen"

vordringen koennen, . 50 ein Vordringen erweist sich dank dem Sandwich als ein

nicht nur praktisch, auch theoretisch unmoegliches Untertangen. Unter dader

. nfundamentalen’ Ordnung, welche alle Sandwichebenen enthaelt. musa Ja aine noch

) "fundamentalere" Unordnung liegen, und diese muss dis alle Sandwichebenen ent-

;.haltende ordnung enthalten. Wenn wir aber einsehn, (wie wir wohl, mueasen), dass ™
wir von der wissenachafﬁ nie letste Erkenntnis, und daher. nie Herrschaft ueber xx

die Welt und uns selbst erwarten koennen, dann ist Wissenschaft 1m modernen Vere

. staednis dieses Begriffs nicht mehr moeglich. . :

Andererseits Jedooh besteht kein Zweifel, dass wir das Sandwioh der
Wissenschaft verdanken, Und das Sandwich zeigt ja gerade die aussercrdentliche
Gewalt der wisaenschaftlichen Methodes Es zeigt nicht etwa. dass. ‘diese Methode

" nur fuer ordentliche Ebenen gilt, und angesichts der unordentlichen abdankt.

Sondern es zelpgt im Gegenteil, dass die Methode fashig ist, durch jede unordent-
liche Ebene bis zu einer ordentlichen vorszudringen, Gerade weil die vissenschaf
immer wieder usber Unordnung ptolpert, kann sie immer tiefer ins Grau der konkre-
ten Phaenomena_dringen. Also, angesichts des Sandwichs haben wir beides zu ake
zeptieren: dass dle Wissenschaft fuer letzte Erkenntnis nicht kompetent ist, und
dass sie fuer unBegrepzten Fortschritt kompetent ist,
Das zwingt .uns, den modernen Wiasensohaftsbegriff umzudehken, und dia
. Stellung der Wissenschaft im Kulturgewebe umzuwerten. Wissenschaft kann nicht
mehr als Methode zum Entdecken der "wahren Zusammenhaenge" angesehn werden, (aus=
“'ser man gaebe diesem schwammigen Ausdruck eine ganz neue Bedeutung). Sie muss
'als eline Methode. angesehn werden, verschiedene Ordnungsebenen aus dem Grau der
konkreten Phaenomene herauszuschaelen,s Etwa wie ein Bildhauer eine Geatalt aus
"dem Marmorblock herausschaalt. War diese Gestalt im Marmorblock, bevor sie mom
Bildhauer. herausgeschaelt vurde? WVaren dieese Ordnungen in den Phaenomenen, bo-
. vor sle von der Wissenschaft herausgeschaelt wurden? Das sind typisch post-mo-
derne Fragen. Mit anderen Worten: wir haben die wiasenschaft als eine Art von
'Kunst anzusehen, Und das Sandwich, (und ueberhaupt alle wissenschaftlichen Mo-
. delle), ale eine Art von Meissel. Solch eine Ansicht auf die wiasenschaft nuss
fuer die kuenftige post~moderne Kultur gewaltige Folgen haben, .. :
Die moderne Kultur besteht aus zweli ungleichen und unter einander nur
-muehselig kommuniziernnden Zweigen: aus dem maechtigen Zweig der uissenschaftn
lich=technischen Kultur, und aus dem etwas gebrechlichen der Kuenste. Dieae
- Trennung beruht auf dem modernen Glauben, dass die Wissenschaft. "antdeakt", waek
. rend die Kunst nur "erfindet" Diesen Glauben haben wir. angeaichts des Saﬂdwiohs
:T‘aufzugeben. wWir koennen nicht mehr glauben, dass die wissanschartlich diszipli-
-nierte Vernunft auf irgend eine geheimnisvolle Welse mit 1rgendeiner fundamen-
-talen Ordnung dort draussen "adaequat" ist, Das Sandwich zeigt. daaa alle in
den Phaenomenen entdeckten Ordnungen im Sandwich vorgesehn aein muessen. um ent-
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deckt werden zu koennen., Dass die Naturgesetze Wiederentdeckungeh'von-ordnungen
sind, die im Sandwich erfundenm und dann in die Natur heindnprojiziert wurden. Dass
also die Wissenschaft dasselbe tuty wie alle uebrigen Kuenste. VWie jede Kunst,
.hat auch sie eine eigene Methode. allerdings eine ausserordenflich wirksame Methow-
des TUnd das bedeutet,” dasa in der kuenftigen post-modernen Kultur die moderne
'Trennung zvischen wissensohaft. {(und Tec¢hnik), ainerseita, ‘und den Kuansten ander-
éeraeits nicht mehr gelten kann. und dass die Kultur ihre urspruengliche. in der
Renaissance und im Barook verlorena Einheit wiederfindet, } . ,

‘ Aber das 1st leichter gosagt als zuendegedaoht. denn be einer Vers-
schmelzung von Wissenschart und Kunst entstehan vorlaeufig noch uhueberhlickbare
Probleme, Und vor allem dieses: wenn die Wissenschaft als eine Art: von Kunst ane
zusehn ist, (und daher wohl auch die Kuenste als wissenschaftszweige), dann ist
die dem modernen Denxen sa teuere Unterscheidung zwischen "entdeckt" und “erfun-
‘den". (zwiachen "wahre', und "fiktiv"). unter den Tisch gefallen. Zum Beispiel:
ﬂas hier besprochene Sandwieh ist dann ebenso wahr und/oder fiktiv wie ein Ge=
: dlcht, eine musikalische Komposltion oder ein Gemaelde, Denn es ist ebenso wie
jene ein Kunstwerk. Diea zwingt uns, den Wahrheitsbegriff neu zu fassen, elne
Aufgabe. dia wir rioch zu leimten haben. Hingegen koenne wir jatzt 5ohon im hier
bedachten Sandwich ein srossartiges von der wissenschaftlichen Vernunft errichte-
tes Kunstwerk, eine Art von immaterieller Kathedrale erkennen. Bnd das allein
1st schon eine post-moderne Weise, die Dinge zu sehen. ' L L

~Und das ist nur ein erater Blick aus der emportauchenden Perspektive.

Wenn einmal der moderne. und uns jetzt naiv erscheinende Glaube an die Wissenschaft
durch ein feinares Wissenschaftisverstaendnis ermetazt iat, wnd wenn' dadurch die
bisgher an den Kulturrand verdraengten Kuenste als Quellen von Erkenntnis sich
werden entfalten koennen, dann werden sich ganz ungeahnte Horizonte ceffmen. . Daher
ist der gegenwaertige ueberall. (und vor allem in den wissenschaftlichen Texten)
spuerbare Verfall des Glaubens an die Wissenschaft nicht unbedingt negativ ;A
werten, Die moderne Kultur wird nicht notwendigerweise von einer technologiaohen
Barbarei, (einém kritiklosen Anwenden der Wissenschaft), abgeloest werden. Und
auch nicht‘nthehdigerwesia von einem bestialen Irrationalismus. Séﬁdern es ist
ebensogus éenkbar, dass wir einer Kultur entgegengehn, in welcher sich die Ver-
nunft von unvernuenftigen Erwartungen befreit, und sich daher desto besser. ente
faltet, Und das ist letszten Endes, was mit dem diesen Aufsatz eroeffnenden Satz

gemeint ist.



