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= Vilém Flusser.
- Wissenschaft, Weisheit {und Judentum).
Zur Vermeidung einer Polemik mit Edsommer.

Es gibt scheinbar zwei Arien von Wissen. Die eine Art wirﬁ'erreich%;'wenn die
Vernunft (im Sinn veon Ratio) in die konkrete Erfahrung der Lebenswelt elngreift, um
das Erfahrene in immer deutlichere und genauere Rationen zu zevyscheniden., ' Die Hethow
de dieser Art von Wissen heisst Wissenschaft. Die andore Arr% wird erreicht, wenn unw
genau definierte mentalé Pachigkeiten (etwa Einsicht) die konkrete Erfahrung der Lew
benswelt ins Geruest der Iebenseinstellung einbauen., Die Methode dieser Art von Wissen
heisst Weisheit., Da wix in einer Tradition schiwimmen, deren Terminologle su einem
grossen Teil griechisch und lareinisch ist, scheint es angebracht, die¢ eben gebrauchten
Begriffe dorthin zu usberiragen. Griechisch: "Wissen"=gnosis,"Wissenschaft"=episteme,
"Weisheit"s(philo)sophia. ILateinisch: “Wissen"=sapere, "Wissenschafi%=scientla, “Weis~
hédi"=sapientia, Diese Begriffe haben im Vezrlauf der Geschichte verschiedene Bedeu~
tungswandel erfahren, (vor allem unter dem Druck der chrisilichen Theologie), aber
haben einen Bedeutungskern immer beibehalten.

Wan keun gegenueber den belden Wissensartean die Meinung vexriretfen, sie seien Kome
plenentaer: es gaebe Gebiete, wirin wir wissemschaftlich, und andere, worin wir philoe
sophisch wissen, ganz abgesehn von jenen Uebieten, worin wir gar nichis wissen, oder
eogar, von denen wir ueberhaupd nicht wissen. EBlaer deraridigesn Ieinung steht dle Ane
sicnt zur Seite, die westliche Kultur sei wissenschaftlich, und der "Osten® sei weise,
und die beiden koenren éinander gegenseitig befruchten. Eitwas weniger konsiliant ist
der Standpunkt, wonach der wissenscihaftlich umnachtete Westen von der Woeisheit des
"Osiens" zu erleuchten waere., Dieser Standpunkt kommt gegenwaertig am leuviesten im
Islam, (und juengst auch im slavophilen, an die orthodoxe Traditién anknuepfenden Russ-
laﬁd) z2u Worte, aber ex ist latent in allen Weisheitslehren des sogenannten Osiens wie
des Westens enthalten,

Kein halbwegs informierter Vertreter der Weisheitslehren wird jedoch leugnen,
dass die (westliche) Wissenschaft aus der (griechischea) Philosophie hervorkam, und sich
dann gegen ihren Ursprung wandte, um ihn abzuschaffens Die praesokratischen Naturphi«
losophen bedachien ein Feld, das lzengst in die Kompelenz der Returwissenschafien ge-
rueckt ist {obwohl bezeichnenderweise noch Newton seige Arbeit "Naturphilosophie® go~
nannt hat)e Bis tief ins 18, Jalwrhundert war man der Meinung, das Ieben und das Ieben=
dige sel dem Zugriff der Wisseaschaft fuer immer entzogen, upd man muesse an solche Dine
ge philosophisch herangekn. Die Biologie {(und ihre praktische Anwendung, die Biotech=
nik) haben dieser Meinung den Boden unitergraben. Bis vor kurzem hielt man die Seele,
den Geist, das "Spirituelle" fuer das eigentliche Gebiet der Weisheit, und viele Laien
girnd immer noch diesexr Ansichts Die VWiassenschaft nehm jeéedoch diese harie Russ in die
Zenge der Psychologie einerseiis und der Heurophysiologie andererseits, und ist daran,
sie aufzuknacken und {technischen Manipulationen den Weg zu ebriens Aehnliiches gilt fuer
die oeckonomischen, sczialen und politischen Fhaenomene: {Oekonomie, Soziologie und Poli-
tologie siné eben daran, die VWelsheitalehre vom guten Leben; von der gerechten Stadt
oder von der (esellschaft Gotles zugunsten einer rationalen Erkeantnis aufzugeben, und
diese technisch (zum Beispiel ale Telematik) anzuwenden., Die Wissenschaft ist gegen-
ueber der Weisheit unduldsam wvnd imperialistisch. '
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Der oben erwaehnte halbwegs informierte Vertreter der Weisheitslehren wird
diesen Imperialismus als verderblich ansehen., Selbst wenn er wird einraeumen muesge
gen, dass der wissenschaftliche Iperialismus siﬁh einschraenkt: die Wissenschaft ere
klaert naemlich, sie sei inkompe‘tenfi sich gelbst zu kfitisief@n, und dies sei die
eigentliche Aufgabe der Philosophie, der Weisheit. Die Bereitschaft der wigsenschaft,
phiiosophisch kritisiert zu werden, wird der Vertreter der Weisheitslehren eiwa wie
folgt zuslegen: Die Verdraengung der Weisheit seitens der Wissenschaft ist eine ver-
derbliche Entwicklung. "Natur? ist nicht mehr dés, wovon die jonischen Philosophen
sprachen, "leben" nicht mehr das, was die Lebensphilosophie im Sinn hat, "Seele™ nicht
mehr das, was die Juden ins Zentrum des Interesses gerueckt haben, und "Gesellschaft"
nicht mehr das, wofuer ungezachlte politisch Engagierte in Kerkerzellen gequzelt und
umgebracht wurden. Wohin immexr die Wissenschaft thren FPuss setzt, um die Weisheit wvon
dort zu vertreiben, von dort fliehen zlle Werte, -Der Vertreter der Weisheitslehren
wird sich suf Nietzsche berufen: wohin immer die Wissenschaft geht, dort setzt eine
Ebbe der Goetter ein, und jener Schlamm tritt zu Tage, in welchem die Wissenschafien
wuehlen, Und auch auf das Wort Nietzsches, wonach in Klaren Haechten ueber dem Hittel=
meer noch immer eine leise Stimme klagt "weh uns, der Grosse Pan ist tot", wund wonach
daher noch immer die Hoffnung bestehd, nach der wissenschaftlichen Ebbé kcoenne eine
Weisheitsflut die Menschheit befruchten.

Der "Erleuchten-wollende®, der Vertreter der Weisheitslehren, sieht die Wis=
senschaft falsch, und froent dem Obskurantismus, Es ist richtig, dass die Wissenschaft
alles von ihr Badachte (Erforschte und Theoretisierte) wertfrei macht, aber es ist
nicht richtig, dass sie es entwertet., Es ist richtig: "Natur", wenn wissenschaftlich
bedacht, ist nicht mehr jener Kontext, worin der Mond silbern zzieht und der blutruen-
stige Tiger dss unschuldige Lamm schlaegts Es ist vielmehr ein Kontext, aus welchenm
disziplinert alle ethischen und aesthetisqhen Parameter ausgeklammert wurden, um der
Vernunft zu gestatten, alles so genau wie moeglich, womoeglich in Algorithmen zu for-
=muliérenﬁe Was der weise Wissenschaftskritfﬁfjedoch nicht sieht, ist die Absicht hine
ter diesem Wertfreimachen, Nsemlich, das Erkennte zu verwerten, Werte darin zu kon-
kretisieren, DMag sein (und das wird der Weise ja einwenden), dass_die auf Haturwissene
schaft beruhende Technik die Natur nicht verbessert, sondern verschlechtert., Das kenn
_ global nicht entschicdon werden, und ist euch hier nicht wichtige Wichtig hier ist,
oinzusehen, dass die Wiscenschaft wissen will, um Werte zu realisieren, dass sie im
Schlemm wuehlt, um Lotusblumen zZum Erbluehen zu bringen. Pascalisch gesagty dass die
rationale Vernunft ein Herz hat, von dem sich das Herz nicht %raeumen laesst,; und dass
dieses Herz in der Wissenschaft staserker schlaegt als in jeder Weisheitslehre,

Das wird auf dem Gebiet der Aesthetik noch eindrucksvoller deutllch., Das
aesthetische Phaenomen (das "Schoene®) ist, wie der Name "aistheton™ sagt, ein konkre-
tos Erleben. Rilke sagt dazm; es gei des Sehrecklichen Anfeng. Tatszechlich fallen
wir, wenn es uns ueberfaellt, in die Knie wie Moses. Und Aristoteles haelt dieses
sehrecklichw~schoene Eriebnis fuer den Beginn aler Weisheit: "propter admirationem enim
et nunc et primo homines principiabant philosophari®, Und jetzt beginnt die Informa=-
tionstheorie dieses Exrlebnis zu kalkulieren, und Computer, es zu komputieren. Die
Vissenschaft beginnt, das Fhaenomen des Schoenen aus der Weishelt zu gich hinueber2u~
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ziehen. Der uns erléuchten wollende Vertretsr der Weisheitslehre muss dapin gow
radezu ein Vebrechen séhen (im génauen Sinn von "auseinanderbrechen")., So eine

: rationelle Zersetzung des Schoerheitserlebnigses muse das Schoene vernichten, und
sie muss uns "anaesthetlsieren" {fuer das Schoene gefuehllos machen), 4Alles Wertw
volle am Schoenen: das Gefuehl, das Gemuet, die Ehrfurcht un Bewunderung, aber auck
die Inspirsion und der Wille zur Xweation gehe unter einer derartigen rationalen
"informatischen” Einstellung fuer immer verloren,

S0 ein cbskurantischer weiser Schoengeit greift vollkommen daneben, Wenn
Eriebnxsse im sllgemeinen wissenschaftlich erforscht werden, dann nicht, um sie
unappetitiich (anasesthetisch) zu machen, sondern im Gegenteil, um ale vom ekele
haften Schleim der Gefuehlsduselei zu befreien., Und wenn das Erlebnig des Schog~
nen mathematisch formuliert wird (was vorlaseufig noch nich$ gelungen ist), daun |
nicht,um es assthetigch zu neutralirieren, sondern denit es desto besser ersirah-
lo. Venn man zum Belspiel ezakt mathemantisch formulieren koennte, wie eine Bache
sche Fuge gehaut ist, denn weeren auch ihre aesthetischen Parametey deutlicher epr-
lebbar. HMit der Informetisierung des aesthetischen Phaenomens waere zZwar eine
Menge hochitrahender Schlagwoerter (Inspiration, CGenie uaw.) ahgeschafft, aber man
keennte eine groessere Perzeptibllitaet des Kunstwerke einerseits, und eine groes-
sere kuensilerische Kreativitaet andererseits evwarten,

Was gegenweertipg sus den Computern herauskommt (diese angewandte Infor-
mationstheorie), mag nicht sehr beeindruckend sein, obwohl auch diesbezﬁegiich
seitens Schoengeistern und Weisheitslehrern viel Unsinn zsusammengeschweetzi wird,
- Abexr es 18t nux ein Ansa%z, und zwar uicht der erste. Schon Tente wie Dante,

'Shakespeara,‘ﬁach, Klee {(um nur diese zw nennen) haben gich nmit -den ihnern geboterier
Mitteln bemueht, dag Schoene zu formalisieren. Auf alle Faelle zeigt das Beispiel
dor hesthetik, was eintritt, wenn die Wissenschalft an die Btelle der Welsheit iritt
naeulich eine Ernuechterung, die von einem Taumel einer neuen Degeisterung gegolgt
wird, Die prationells Vernunft hat nicht nup ein Herz, von dem des Herz sich nicht
trasumen laegst, sondern auch eine kuenstlerische Kreativitaet, von dexr die geni-
apen Kunetkritiker keine Ahnung haben.

All dies sprach bisher voa der Wesenschaft = ephstome, wie sie aus dér
Weisheit=nophia hervorkam. Sie wumde jedoch einer juedischen Exitik unterzogen,
un sus einer griechischenlzu giner zuerst ockzidentalen, wnd dann allmensehlichen
Disziplin zu werden: Der Kernm des Judentums besagi, PBrkennén sei nur ein Ausgangs-
punkt zZum Anerkennen., Und Anerkemnen ged dislogisch (gepenseitig). DNie erkennen-
de Wissenschaflt rmussse svs dem Subjket<Objekt=verheelinls ausbrechen, uwn zZum "iche
dut=verhaecltnis vorzubrechen. "Du" gsezt das Gann andere voraus, und wenn "ich"
éas andere des "du" ist, deann muss das Michedu" ein ganz anderes "dAu" voraussefzen
uad snerkennen. (Naechstenliebe als Methode Ger Iinbe des Ganz anderen), Erst
. wenn die griechische Wissenschaft in die juedisshe Naechstenliebe muendet, koennen
die beiden Wissensarten in einander muenden "zedaksh"), und Su diesem Sinn einandey

uekerholens Das i3t (sc glaube ich)"das Wosen des VWestens, und daran ist ex

geacheltent,



